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er fiinfte Weltklimabericht liegt vor —
Ottmar Edenhofers Fazit: CO, sollte teurer werden

Herr Professor Edenhofer, der letzte Sach-
standsbericht von 2007 fragte vor allem
nach den Wirkungen des Klimawandels
und den Kosten seiner Vermeidung. Wor-
um geht es nun im aktuellen, dem 5. Sach-
standsbericht?

Es ist nun klar belegt, dass viele der
derzeit beobachtbaren Klimaidnderun-
gen auf die Verbrennung von Kohle,
Ol und Gas und auf die Abholzung
zuriickgehen. Bei den Kosten der Ver-
minderung der Emissionen differen-
zieren wir nach Kosten fiir die einzel-
nen Weltregionen und ermitteln, mit
welchen Technologien die Verminde-
rung bewerkstelligt werden kann. Au-
Rerdem haben wir untersucht, welche
Sektoren am meisten zur Emissionsre-
duktion beitragen kdnnen. Dabei zeigt
sich, dass der Energleseﬁtor -praktisch
vollig dekarbonisiett werden miisste
und dass dies im Transportsektor am
schwierigsten wird. Bei der Dekarbo-
nisierung des Agrar- und Forstsektors
spielen besonders Liander wie Brasili-
en oder Indonesien eine groRe Rolle
und die Themen ,,Stadt* und ,,Infra-
struktur miissen stirker in den Blick
genommen werden.

NI\, ) gefragt bei ...

wurde dennoch einiges bewirkt, wie
die deutsche Energiewende oder der
europdische Emissionshandel — auch
wenn beides noch nicht optimal funk-
tioniert. Zudem gibt es in vielen ande-
ren Landern Ansitze, wie zum Beispiel
China, wo ein regionaler Emissions-
handel aufgebaut wurde.

Werden diese umfangreichen Berichte
wirklich zur Kenntnis genommen?

Ja. Die Experten der Regierungen le-
sen sie tatsdchlich vom ersten bis zum
letzten Wort. Dafiir sorgt das komplexe
Abstimmungsverfahren. Anderungen
konnen nimlich nur aufgenommen
werden, wenn die Regierungsvertre-
ter nachweisen konnen, dass in der
Zusammenfassung fiir Entscheidungs-
trager etwas steht, das nicht durch den
Bericht abgedeckt ist.

Warum ist ein so aufwendiger, mehrstufi-
ger und langwieriger Abstimmungs- und
Priifprozess der Berichte notwendig?

Kurz zu den einzelnen Schritten: Der
Weltklimarat stimmt eine von den Au-
toren erarbeitete plausible Gliederung
mit den Regierungen verbindlich ab.

Hunderte von Wissenschaftlern mit
194 Regierungen auf diesem Plane-
ten geeinigt haben: ein gemeinsamer,
von allen anerkannter Bericht iiber
den aktuellen Stand desWissens, iiber
Fragen der Ethik, der Okonomie, der
Technologie. Es ist ein Bericht, der
Optionen weltweiter Dekarbonisie-
rungspfade in Transport, Energie, In-
dustrie, Landnutzung, Gebidudetech-
nik, Stadt- und Metropolenplanung
iiber die kommenden Dekaden auf-
zeigt und der Prinzipien und Mog-
lichkeiten internationalen Handelns
diskutiert. Seine Bedeutung hat der
IPCC als Plattform zur gemeinsamen
Problemwahrnehmung. Seine Berich-
te sind eine Basis dafiir, globale Inter-
essenk\on(ﬂikte auszuhandeln. )

Was behindert die weltweite Einfithrung
des Emissionsrechtehandels, der ja in den
IPCC-Berichten immer wieder diskutiert
wurde?

Der europidische Emissionshandel funk-
tioniert leider micht gut. Es wurden
nicht alle relevanten Sektoren in das
System integriert, die Rechte wurden
zundchst verschenkt und die Preise

Was hat sich weltweit seit dem IPCC-Be-

richt von 2007 verandert?

In Sachen Emissionsreduktion stehen
wir leider keineswegs vor dem groen
Durchbruch. Der letzte IPCC-Bericht
hat eine klassische Medienkarriere
durchlaufen. Seine Veroffentlichung
2007 katapultierte dasThema ,,Klima-
wandel“ weltweit ganz oben auf die
Tagesordnung, dem IPCC wurde sogar
der Friedensnobelpreis verliehen. Die
breite Diskussion gipfelte 2009 in der
Kopenhagener Weltklimakonferenz,
die ja leider grandios scheiterte. Es
kam zu keinen umwilzenden interna-
tionalen Einigungen, der IPCC geriet
unter schirfsten Beschuss und in eine
Vertrauenskrise. Es gab groRe Einwén-
de gegen eine ehrgeizige Klimapolitik
und es wurde sogar ernsthaft disku-
tiert, ob der Klimawandel iiberhaupt
real sei. Das war der Versuch d1e

dels an der TU Berlin

Dann folgen mehrere Entwiirfe, die
die Regierungsexperten kommentie-
ren. Zur zweiten Runde, dem ,,Second
Order Draft“, geben die Regierungen
dann bereits Kommentare ab, die ein-
gearbeitet werden. Hier wird auch
gepriift, ob die richtigen Datensitze
verwendet wurden, ob der Bericht
in sich konsistent ist und iiber alle
Arbeitsgruppen und Kapitel hinweg
alle wichtigen Themen aufgreift. Der
zweite Entwurf meiner Arbeitsgruppe
umfasste circa 2300 Seiten. Aus ihm
geht der fertige Bericht hervor, die
sogenannte ,,.Final Government Dis-
tribution®, die im Prinzip nicht mehr
verdandert wird. Doch die daraus ver-
dichtete ,,Zusammenfassung fiir die
Entscheidungstriger, ein Dokument
von vielleicht 30 Seiten, wird dann
unmittelbar vor der 6ffentlichen Pri-
sentation mit den Regierungsexperten

... Prof. Dr. Ottmar Edenhofer
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schwanken. Er muss also grundlegend
reformiert werden: Die Rechte miissen
versteigert, alle Sektoren miteinbe-
zogen werden, ein CO,-Mindestpreis
eingefiihrt sowie ein Emissionsziel bis
2023 glaubhaft angekiindigt werden.
Natiirlich verspiiren Linder, die grofe
Ressourcen an Ol, Gas und Kohle besit-
zen, wenig Neigung, einem Abkommen
iiber eine CO,-Bepreisung zuzustim-
men. Das ist ein klassisches ,,Gefange-
nendilemma*“: Jeder schaut erst mal,
was die anderen machen. Es fehlt also
derzeit noch die ziindende Idee, die uns
vor dem Scheitern der internationalen
Abkommen bewahren wiirde. Derweil
steigen — und das zeigt der IPCC-Be-
richt deutlich — die Wachstumsraten
der Emissionen. Im letzten Jahrzehnt
hatten wir die hochste seit Beginn der
Industriegeschichte. Und das liegt nicht
nur an der wachsenden Weltwirtschaft.

gerade die Schiefergasférderung revolu-
tionieren, kiinftig Kohle-Exporteur.
Noch konnen aber die erneuerbaren
Energien den Energiebedarf anscheinend
nicht decken ...

Daher brauchen wir ja Preise auf das
CO,. Das wiirde die Kohle, die derzeit
ein giinstiger Energietrager ist, verteu-
ern und Anreize zur Entwicklung und
Nutzung emissionsdrmerer Verstro-
mungstechnologien schaffen, was den
Energiesektor ganz dekarbonisieren
konnte.

Zum ersten Mal waren auch Philosophen
und Ethiker eingeladen, den aktuellen
Stand ihrer Forschung beizutragen. Wel-
che neuen Facetten hat das dem Bericht
gegeben?

Dariiber bin ich personlich sehr froh,
und ich habe das auch vorangetrie-
ben. Denn Fakten und Werte spielen
eine grole Rolle, wenn man weltweit
den richtigen Dekarbonisierungspfad
finden will. Wenn man etwa eine Ple-
narsitzung betritt und in die Gesichter
von zum Beispiel chinesischen, ameri-
kanischen oder arabischen Vertretern
blickt, wird einem sofort klar, dass es
undenkbar ist, all diese Staaten auf
ein Wertesystem zu verpflichten. Es
braucht also eine Philosophie, wie
man mit einer Pluralitit von Werten
umgeht, zum Beispiel mit der Vertei-
lungsgerechtigkeit: Wer tragt die his-
torische Verantwortung fiir den Klima-
wandel, wer trigt die Risiken, wer die
Kosten, jetzt und in Zukunft? Das ist
eine grundlegend ethische Frage.

Konnte lhre Forschungsgruppe an der TU
Berlin Beitrdge zu dem Bericht leisten?
Man kann wohl sagen, dass die For-
schungsgruppen derTU Berlin, des PIK
und des Mercator Research Institute on
Global Commons and Climate Change
an wichtigen Stellen beteiligt waren.
Die grofen Dekarbonisierungs-Szena-
rien wurden entscheidend vom PIK ko-
ordiniert. Dr. Jan Minx von derTU Ber-
lin hat als Leiter desTechnical Support
Unit die logistische Operation geleitet,
die Fiille wissenschaftlichen Materials
aufbereitet, die Fehlerfindung in Da-
ten zur Review organisiert. Auch hat er
wihrend seiner TU-Zeit die Forschung
zu konsum- und produktionsbasierten
Emissionen international vorangetrie-
ben. Das hat sowohl der TU Berlin als
auch dem PIK grofe internationale
Sichtbarkeit verschafft. Vom MCC hat
vor allem Dr. Felix Creutzig viel beige-
tragen: Er hat einen wichtigen Beitrag
unseres Berichts zum Thema Bioener-
gie mitkoordiniert.

Welches Fazit konnen Sie ziechen?
Die Wahrscheinlichkeit, dass das be-

dafiir sind allerdings gewaltig. Bei den
Technologien ragt eine Gruppe heraus,
ohne die ein ambitioniertes Klimaziel
auf keinen Fall erreicht werden kann:
Technologien, die negative Emissio-
nen erzeugen, also unterm Strich CO,
aus der Atmosphire entziehen. Diese
brauchen wir in der zweiten Hilfte
des Jahrhunderts: Aufforstung, Nut-
zung von Biomasse, Einlagerung des
CO,. Doch dabei miissen wir auch
Risiken einkalkulieren, denn viele
Biomasseformen sind zum Beispiel
nicht nachhaltig und beeintrachtigen
die Nahrungsmittelsicherheit oder die
Biodiversitit. Und: Je ldanger wir war-
ten, desto risikoreichere Technologien
werden wir nutzen miissen. Auf die
Entwicklung geeigneter Technologien
muss sich im Ubrigen die zukiinftige
Forschungsforderung massiv konzen-
trieren. Mein personliches Fazit: Wir
brauchen einen CO,-Preis, der inter-
national harmonisiert werden muss.

Vielen Dank!
Das Gesprach fiihrte Patricia Patzold

. DER 5. SACHSTANDSBERICHT
DES WELTKLIMARATS - IPCC
FIFTH ASSESSMENT REPORT

: pp Der Bericht des IPCC

i (Intergovernmental Panel on

Climate Change), des sogenannten
+Weltklimarats”, ist der weltweit
bedeutendste Sachstandsbericht zur

: Klimaforschung. Er wird von der Welt-
i organisation flir Meteorologie (WMO)
i sowie vom Umweltprogramm (UNEP)
: der Vereinten Nationen getragen

i und stellt regelmafig den aktuellen
wissenschaftlichen Sachstand der

¢ Klimadnderung fest. Hunderte von

i internationalen Fachautoren werten

i dafiir im Verlauf mehrerer Jahre

: Tausende von wissenschaftlichen

: Untersuchungen und Publikatio-

nen aus. In einem mehrstufigen,

[ ]

INTERGOVEREMMENTAL PANEL ON
climate change

langwierigen Priifprozess einigen sich
Experten und schliefllich die Vertreter
¢ aller beteiligten Regierungen auf eine
i gemeinsame ,Zusammenfassung fiir
Entscheidungstrager”. Der letzte Be-
richt erschien 2007. Mit dem jetzt ver-
éffentlichten dritten Teilband ist der 5.
IPCC-Sachstandsbericht vollstéandig.
Der zweite Band, der Ende Marz

2014 in Yokohama vorgestellt wurde,
beschdftigt sich mit den Folgen des
Klimawandels und Fragen der Anpas-
sung, der erste Band, verdffentlicht in
Stockholm im September 2013, mit
den wissenschaftlichen Grundlagen
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